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Li Skarin: Frihet och ansvar. Man skulle kunna tycka att det ar tva begrepp som star
helt i motsats till varandra. Fér om vi &r helt fria maste vi da verkligen ta ansvar?
Och maste vi ta ansvar dven for andra @n oss sjalva? Frihet under ansvar ar en
paroll som aterkommer i de flesta demokratiska samhallen, och ett demokratiskt
sambhalle hor ihop med begrepp som yttrandefrihet, demonstrationsfrihet, asikts-
frihet till exempel. Vara friheter ar starkt skyddade av lagen, men aven friheten
har ju sina begransningar och frihet forutsatter faktiskt att vi tar ansvar. | det har
avsnittet av Min demokratiska rost sa kommer vi att fordjupa oss i @mnet Frihet
under ansvar. Jag heter Li Skarin och med mig har jag...

Felicia Prucha: Mig, Felicia Prucha.

Loke Johansson: Och Loke Johansson.

Li Skarin: Hur mar ni i dag?

Felicia Prucha: Jag mar bra, tack!

Li Skarin: Hur ar det med dig?

Loke Johansson: Det ar jattebra med mig.

Li Skarin: Kanner du dig fri i dag, Loke?

Loke Johansson: Aa, jag kanner mig fri.

Li Skarin: Vad ar det forsta ni tdnker pa nar ni hor frihet under ansvar?

Loke Johansson: Jag skulle nog tdnka mig att man far ga vart man vill. Eller sdga
sin egna asikt, att det har tyckte jag inte om, eller det dar tycker jag ar jattedaligt
byggt, ja, vad som helst, att uttrycka sina kénslor och inte behdva halla dem inom
for sig sjalv.

Li Skarin: Rorelsefrihet tog du upp nu. Jag ténker pa det har med Coronapandemin.
Den har ju liksom satt upp granser som vi inte ens trodde vara mdjliga skulle
handa i nutid, att vi helt plotsligt inte ska kunna resa som vi brukar.

Loke Johansson: Nej, precis.

Li Skarin: Har du tankt nagot kring det?

Loke Johansson: Ja, det blev val en lite drastisk forandring nar allting bara vandes

upp och ner. Och det kom sa héar begréansningar som man inte alls hade ténkt pa.
Det blev sa har liteoj, finns det verkligen nagonting som kan handa sa har?



Li Skarin: Tank om nagon hade sagt till oss for nagot ar sedan: Ja, det kommer
vara sahar att staten bestammer att ni far bara sitta tva och tva vid samma bord,
eller fyra och fyra.

Felicia Prucha: Det hade varit helt sjukt.
Li Skarin: Vad tanker du nar du hor frihet under ansvar Felicia?

Felicia Prucha: Jag tanker typ pa att det &r, att ta ansvar over sin frihet ar ett krav
for att fa ha kvar sin frihet pa nagot satt. Att man far ha frihet i ett demokratiskt
samhalle men det kommer ocksa med ett pris att du inte far géra vad du vill.
Det finns lagar i samhallet och om du inte tar ansvar 6ver din frihet och trotsar
de lagar och regler som finns, dd kommer du bli av med sin frihet genom att till
exempel séttas i fangelse eller nagonting.

Loke Johansson: Det ar jattebra ord och det som hon sager att man ska ta frihet
under ansvar och inte kan gora exakt vad man vill. Att man har lite begransningar
en dag, att man inte kan ga och rana en bank. Fast om man vill det pa en fredag.
Det ar verkligen viktigt att ha frihet under ansvar.

Li Skarin: Studiemedlet &r slut, dsch d3, jag kan inte rana en bank i dag heller. Jag
tankte att ni skulle fa presentera er lite, det ju harligt att hora vilka sitter med i den
dar harliga panelen for poddserien Min demokratiska rost. Felicia ska du borja.

Felicia Prucha: Jag heter Felicia Prucha och jag &r en 18 arig tjej som ar fodd
och uppvuxen i Stockholm. Jag gar gymnasiet har, andra aret pa samhalls-
vetenskapliga linjen.

Li Skarin: Och Loke. Vem ar du?

Loke Johansson: Jag heter Loke Johansson, dr en 17 arig pojke. Bor uppe i norra
delen av landet i en kommun som heter Géllivare. Jag gar andra aret pa bygg och
anldggning pa gymnasiet, pa skolan i Gallivare, Vdalkommaskolan. Pa fritiden sa
haller jag pa med hastar och lite djur och natur.

Li Skarin: Harligt att ni ar med mig har idag. Om man skulle fraga er vilka ar era
hjartefragor nar det galler det vi pratar om hér i poddserien Min demokratiska

rost. Felicia?

Felicia Prucha: Jag gillar att prata om mycket manskliga rattigheter, men ocksa
miljofragor.

Li Skarin: Loke, vad brinner du for?

Loke Johansson: Ja, jag skulle sédga miljofragor och samisk politik.



Li Skarin: Harligt att ni &r med mig har. Utover er, mina bollplank, sa har vi ocksa
tre riktigt bra och taggade experter som kommer att hanga med oss i den har
poddserien. Det ar Sofia Nasstrom, Cecilia Arensmeier och Peter G Stadius.

Felicia Prucha: Woho!

Li Skarin: Eller hur? Jag ténkte ocksa be er experter, kan ni inte ocksa snélla
presenterar lite kort. Vilka ar ni? Vad gor ni och vilken ar just er koppling till denna
stora demokratifrdgan?

Sofia Nasstrom: Jag heter Sofia Nasstrom och jag undervisar och forskar vid
Uppsala universitet och en fraga som jag forskar mycket om ar just demokrati.

Peter Stadius: Jag heter Peter Stadius och ar historiker, professor i Norden-
studier vid Helsingfors universitet. Jag har jobbat med Nordensfragor och forska
i Nordens historia. Jag talar svenska som ar mitt modersmal men jag talar ocksa
finska och jag rér mig mycket runt om i Norden, inte bara i Sverige, utan ocksa i
Norge, Danmark och ibland pa Island.

Cecilia Arensmeier: Cecilia Arensmeier heter jag. Jag ar universitetslektor vid
Orebro universitet, dar jag framfér allt undervisar pé lararutbildningen fér blivande
samhallskunskap som larare och darjag forskar en del omungdomars varderingar
och kunskaper om demokrati och samhallsfragor och om utbildningspolitik.

Li Skarin: Poddserien Min demokratiska rost ar ju en serie med Norden-
fokus och jag tankte pa det har: individens frihet. Den ar ju helt central i de
nordiska demokratierna, i vara grannlander. Att det &r en valdigt stark del av var
demokratibegrepp, alltsa individen och individens frihet. Jag tanker for dig Felicia,
vad betyder frihet for dig?

Felicia Prucha: Men som vi lite har diskuterat, att man far sjalv bestdamma over
sitt eget liv, men ocksa ha mojligheten att géra det i form av resurser och att man
far vélja vad man vill géra med sitt liv helt enkelt.

Li Skarin: Peter, jag ska fraga. Individens frihet, den ar central i de nordiska
demokratierna. Vi vet att med frihet foljer ocksa ansvar, men just den har frihets
biten, den ar en sadan valdigt viktig och central del i det nordiska styrelse sattet.
Hur kommer det sig?

Peter Stadius: Ja, den nordiska friheten, man talar mycket om det rent historiskt,
och den ar lite speciell ska vi saga. Det finns en speciell twist kring det har
nordiska friheten for att det finns ndgot ganska paradoxalt i det att vi & ena si-
dan har vi en valdigt stark stat och ett starkt forhallande mellan individen och
staten. Det vill sdga om vi till exempel jamfor med Storbritannien sa har vi i Nor-
den en tradition av att individen frivilligt underordnar sig staten. Man ger sina



uppgifter, man har personnummer, man betalar snallt sin skatt, man anser att
det ar fullstandigt naturligt och berattigat att man har allmanna skolor, att alla
gar och att de ar statliga. S& pa satt och vis som ofta en del ser som nagon
slags formyndarsamhalle. Sa gar det ihop med den hér friheten och sedan den
har odlas pa nytt pa 1800-talet, de sjdlvdgande bonderna borjar uppfattas som
grunden for de olika nordiska landerna, som Danmark, sedan i Sverige. Att det ar
fria bonder som bestammer 6ver sig sjalva. Darifran kommer den har traditionen,
och sjalv tycker jag att det ar ganska intressant for att vara nordiska lander ar
inte sa tattbefolkade. Och vi &r inte sadar vana med att fysiskt hdnga pa varandra
och vara valdigt nara utan vi vill ha lite utrymme omkring oss. Och det ar intres-
sant till exempel gjordes en utredning for kanske 10-15 ar sedan om hur man
forhaller sig till eget foretagande, och det intressanta var att nar man utforde
en enkat i USA var orsaken for att man ville bli egen foretagare att man ville bli
rik, det var det dominerande svaret. Och i Sverige var det att man ville bli sjalv-
standig, och jag tror att man i Sverige och i dvriga nordiska lander ocksa vill bli
rik, men man vill inte saga det. Men samtidigt ar det ganska intressant att det har
att vara oberoende, att vara sin egen herre, att det var det viktigaste. Har finns en
intressant paradox att & ena sidan har vi ett sddant har, jag skulle inte kalla det
for formyndarsamhalle, men jattestark stat som som i vissa andra system ska
uppfattas som valdigt patrangande, och liksom beskéra det individuella friheten.
Men _samtidigt finns det sahar, alla vill ha sin egen stuga dér det inte finns nagra
grannar och alla vill liksom ga ut i naturen, och det ar liksom det finaste man kan
gora. Sa det finns den har tanken att man inte ska bli bossad av ndgon och inte
fa ha sin egen frihet. Och det har &r en intressant paradox i de nordiska landerna.
Det finns tva svenska forskare Lars Tragardh och Henrik Berggren, historiker, som
kallar detta for den svenska statsindividualismen. Och den géller nog for hela
Norden. Den &r forstas lite omdebatterad, men en intressant tanke att egentligen
de starka valfardssamhallen ocksa ger frihet at individen.

Li Skarin: Tack Peter Stadius, var Nordenexpert har poddserien Min demokratiska
rost. Vi har bett unga manniskor att hora av sig med deras mest brannande tankar
och personliga erfarenheter och synpunkter nar det galler olika demokratifragor.
Vilka ar hoten mot demokratin? Hur kan demokratin utvecklas och vad brinner du
for? Har vi fragat massor med olika ungdomar och i dag ar det Lovisa som har
ordet.

Extern frdga: Hej, jag heter Lovisa och ar en 24-arig musikalartist fran Lulea. Jag
har funderat lite pa det har med demokrati och yttrandefrihet. Yttrandefrihet ar
ju saklart en valdigt viktig forutsattning for att ett demokratiskt samhélle ska
fungera. Men finns det nagra ganger dar det skulle gynna att censurera? Och
hur skulle det paverka demokratin? Det var min fraga. Jag heter att Lovisa, &ar en
24-arig musikalartist fran Lulea.

Li Skarin: Ja, Loke och Felicia. Hur gar era tankar nar de hor Lovisas resonemang?
Skulle det ndgon gang gynna demokratin att censurera?



Felicia Prucha: Jag tanker sa lite som mojligt med censur. Min forsta tanke ar att
det ar ndgonting odemokratiskt att gora, att staten gar in och censurerar for sin
befolkning. Men sen &r ocksa det har med frihet under ansvar lite som vi pratade
om att det ar viktigt att man inte kranker nagon eller anvander ord man inte ska
anvanda. Men den dar grénsen kan vara svar att dra, och da kan absolut censur
vara ett satt att anvanda det i vissa fall kanske.

Li Skarin: Klurig fraga, verkligen. Loke?

Loke Johansson: Ja men jag sager lite som Felicia. Att man ska ta ansvar, alltsa
frihet under ansvar. Om det skulle vara ett krisfall eller ndgonting som skulle han-
da, nagonting jattestort och allvarligt. Da tycker jag faktiskt att det skulle kunna
komma in.

Li Skarin: Jag ténker pa det har med aterigen pandemin som ett exempel. Att
det kan ha funnits tillfallen da experterna har vetat mycket mer, men man har
inte vagat eller kunnat sdga nagonting just nu for att det skulle bli ramaskri eller
upplopp eller skapa jattestor riadsla i samhallet. Ar det ratt eller fel att goéra sa av
en expert?

Felicia Prucha: Jag vet inte riktigt. Jag tycker att det &r en svar fraga, for jag tror
inte att det leder till ndgot bra i slutdndan. Man vet inte vilka sitter, vilka experter
ar det? Vad tycker de? Vad tycker de ar fel att beratta? Det ar battre att alla kort
pa borden fran bdrjan egentligen.

Li Skarin: Jag tanker pa det har med asikts- och yttrandefrihet, att vi ska ha ratt
att tycka och uttrycka vad vi vill. Vad tror du Loke att det betyder for demokratin?

Loke Johansson: Jag tror att det ar valdigt viktigt for demokratin att ha yttrande-
frihet.

Li Skarin: Vad tanker du kring det Felicia, att sociala medier styr valdigt mycket av
informationen som vi tar till oss i dag?

Felicia Prucha: Jag tanker pa det pa ett valdigt positivt satt. Det ar dnnu fler stora
plattformar att sprida information pa och na ut till manga fler manniskor framfor
allt mer unga manniskor i varlden. Jag tycker att det utbildar pa ett annat sétt
ocks3, vilket ar valdigt bra, och det ar enkelt, enklare att fa uppmarksamhet om
man vill fa fram ett budskap via sociala medier.

Li Skarin: Men hur stort ansvar ligger det pa oss sjélva att forsdka ta reda pa om
nagonting ar sant eller falskt? Att vara sjalvkritisk? Hur stort ansvar ligger pa oss
sjalva, Loke vad tycker du?

Loke Johansson: Men jag skulle sdaga att det ar lite 50/50 procent att man ska



vara sjalvkritisk. De som ger ut en fakta, de ska @nda ha till en viss del sa sant
fakta som majligt.

Felicia Prucha: Jag tanker lite att man kan skilja pa sociala medier och medier
i det har fallet. Vi snackar mycket om sociala medier, medier ar liksom den
granskande makten i samhallet. De kanske har ett mer ansvar att férmedla neu-
trala och oberoende fakta, medan sociala medier. Jag tanker att de inte riktigt har
det kravet, de ar mer en plats dar manniskor ska ha en 6ppen diskussion och ha
mojlighet att diskutera, och det kanske &r pa det sattet de bidrar till demokratin.

Li Skarin: Och man kanske ska tanka att sociala medier, det ar ju vi. Vi som
publicerar dar, att det inte ar en avsandare forutom alla vi som medverkar pa de
plattformar. Jo, en sak som jag ténkt p3, jag vet inte om ni har funderat pa det,
men tror ni att unga manniskors engagemang och demokratiska engagemang
kan paverkas negativt av rdadsla for ndthat? Att man téanker att jag, men jag kan
kanske inte riktigt uttrycka vad jag egentligen kanner, darfor att tank om nagon
blir arg pa mig eller tdnk om jag trampar nagon pa tarna och att man darfor valjer
att avsta fran att uttrycka sig. Vad tanker du Felicia?

Felicia Prucha: Jag tror absolut att det kan skapas i alla fall en forsiktighet. Att
man tanker till vad man delar med sig av for att man vet inte om det kommer
anvandas emot en sedan, sa det tror absolut att det ar.

Li Skarin: Loke tanker du nagot, forsoker du ta ansvar for ditt skrivande och hur du
bemoter andra pa sociala medier?

Loke Johansson: Ja, det skulle jag sdga. Jag skriver aldrig mina asikter. Jag
tar det heller 6ga mot 6ga. Ser jag ndgon som har skrivit asikter, alltsa hat, till
exempel mot en kompis. Da hoppar jag in dar och forsoker bryta av det sa att det
inte fortsatter.

Li Skarin: Jag tanker, star man mitt emot varandra och haller ett samtal sa ser
man ju oftast hur en person reagerar. Om man blir ledsen eller arg eller sarad eller
inte forstar da har man rattare att forklara nagonting, for det ar det som blir lite
yxigt pa sociala medier.

Loke Johansson: Man blir het i munnen.

Li Skarin: Och de har tradarna drar i vag i oandliga liksom diskussioner och
man forstar inte varandra. Men om vi tar det har med information. Mycket av
informationen som vi farilivet i dag inhdmtar vi fran sociala medier och inte minst
unga manniskor. Hur kan man lita pa att man far till sig riktig och ratt information
pa sociala medier?

Felicia Prucha: Ja, det &r ju en lite svar fraga, sa det handlar ju om att vara



sjalvkritisk ar och det &r nagonting vi pratar mycket om i skolan, tanker jag, men
ocksa tanka sjalv och drar rimlighetsgranser och sant dar.

Li Skarin: Andra tankar kring det Loke?

Loke Johansson: Ja, jag satt faktiskt och funderade p3a, borjade fa lite tillbaka-
blickar da jag holl pa med ett skolprojekt och vi skulle jamfora olika hemsidor
angaende en fakta om Hitler och hitta vilken som ar mest sann och vilken ar
mest trovardig. Och det var en svar uppgift, men nar man verkligen letar i olika
sidor och borjar 6vervaga, da inser man, ja men den har sidan ar mer palitlig. Och
sa kan jag kdnna detsamma med politik, att man maste fortsatta att soka sa att
man inte hittar en faktatext som bara pa Wikipedia och bara, men det dar kdnns
bra. Att man ska vara lite, att man ska soka efter mer och jamfora.

Li Skarin: Ochh stka pa olika plattformar och olika hall kanske, information
kommer ifran och kan vara helt olika. Sofia Nasstrom ar professori statsvetenskap
vid Uppsala universitet och hon ar en internationellt verksam och uppskattad
forskare och foreldasare. Hon har ocksa skrivit en bok som berér manga av de
frdgorna som vi tar upp i den har pa poddserien Min demokratiska rést. Vi har
pratat en hel del om sociala medier, om att det ar valdigt manga unga som far
sin information, sina nyheter fran de sociala medier plattformar som existerar.
Vad tanker du? Vilket ansvar stélls pa individer nar det galler hur vi navigerar och
agerar i det nya medielandskapet utifran ett demokratiskt perspektiv?

Sofia Nasstrom: Det ar ju en ny sak som inte jag hade nar jag var liten eller du.
Men dagens ungdomar och alla vi nu nér vi @r pa sociala medier sa blir vi vara
egna redaktorer kan man sdga. Det vill sdga forr i tiden sa fanns det alltid ndgon
som satt pa tv eller pa radio som talade om vad vi fick se. Och da ar hela varlden
oppen och du ska navigera i det dar helt sjalv. Det ar ett enormt ansvar, dels vad
du kan se dar och vilka kallor du betror eller inte, och det dar &r ndgonting som
ocksa gor oss kanske lite vuxnare fortare. Det dr ocksa nagonting dér vi tvingas
liksom ta det dar ansvaret. Men det handlar ocksa om att det &r ett nytt medium
dar det gar valdigt snabbt. Och det har att man kan trycka ivdg nagonting valdigt
snabbt. Sa att det ar ocksa den har tiden. Demokrati handlar om att vi maste fa tid
att tanka igenom och vila lite i en tanke och komma tillbaka igen. Sociala medier
gar valdigt fort och dar har man ett ansvar att fundera, att inte skicka ivag den har
ilskan, kdnslan allra forst, utan att man faktiskt lagger ifran sig mobilen ett tag.

Li Skarin: Och andas lite.
Sofia Nasstrom: Andas lite, precis.

Li Skarin: Tror du att vi kommer mogna framledes aven nar det galler hur vi ar och
verkar pa sociala medier?



Sofia Nasstrom: Det tror jag. Alla nya tekniker som kommer kraver ett nytt satt att
forhalla sig i, sa det kommer bli ocoolt att vara sa dar arg eller snabb, eller sa. Vi
kommer reglerar ocksa, tror jag, och det ar en valdigt viktig sak i dag.

Li Skarin: Vi kommer titta tillbaka pa den tiden och herregud, vad skammigt. Vad
holl vi pa med.

Sofia Nasstrom: Ja, det tror jag. Sedan hors det ocksa roster om att man maste da
begrdnsa social media, att den &r farlig for demokratin och sa. Och det &r klart att
det skapar sana har, vad sdager man, sma bubblor, filterbubblor, dar man kan leva
och ma bra utan att héra nagon annan som tycker annorlunda. Det &r farligt. Vi
far inte heller glomma att sociala medier varit valdigt viktiga i demokratirorelsen
nu. Om vi tanker vad som hande under den arabiska varen eller om vi tédnker nar
man samlar manniskor for demonstrationer och s3a, sa det ar bade och. Men jag
tror att vi kommer lara oss det dar, vi manniskor ar valdigt laraktiga, vi kommer
lara oss. Det kommer utvecklas nya normer for hur vi hanterar saker och ting och
vad som blir som du sager skammigt.

Li Skarin: Tack Sofia Nasstrom, professor i statsvetenskap vid Uppsala universi-
tet och en av vara experter har i poddserien Min demokratiska rost. Vi zoomar
ju in pa Norden i den har poddserien Min demokratiska rost. Sa jag tanker att
vi beger oss till Helsingfors och till Peter. Peter G Stadius som ar professor i
Nordenstudier. Peter, tror du att medborgarna i Sverige och i 6vriga Norden ar
rustade nog i dag for att sjalva kunna skilja pa falska och sanna nyheter? | all
denna frihet?

Peter Stadius: Det dar &r en intressant fraga for att det ar i Kina hogre grad, men
ocksa i nordiska lander, att nar enighetskulturen och en slags dominerande, en
enhetlig offentlig debatt och debattform haller pa att forsvinna, och vi vet inte
riktigt vartat det barkar. De sociala medierna och den héar uppluckringen av det
mediala systemet ar mera fragmenterad, ett fragmenterat system som vi vet inte
riktigt, det kan vara att det kan stdarka demokratin. Men det finns ocksa uppen-
bara faror. Det ar ju klart att det gamla systemet dar det fanns vissa starka medier
som public service som ju fortfarande ar valdigt viktiga, kanske viktigare nu an
tidigare, och sedan vissa stora etablerade medier, tidningar och sa vidare. Men
med medierna ar nog i ganska starkt kritisk period nu, i alla fall kan jag nog inte
riktigt sdga exakt vart vi ar pa vag, utan ar nog sjalv lite sa dar, fundersam, hur
kommer det att bli. | en viss man okar den har, folk har lattare att fa sin asikt hord
och att journalister idag, de borjar som en slags egenforetagare. Och det ar latt
och billigt och enkelt om man har den ldggningen att na ut i offentligheten idag.
Jamfort med att man ska borja jobba pa ett stort tidningshus eller pa Sveriges
Radio eller nagot sant har. Sa pa det sattet sa finns det en klar demokratisk aspekt
i det hela men ja, det ar mycket muller just nu.

Li Skarin: Spannande fragor. Tack Peter Stadius, professor i Nordenstudier vid



Helsingfors universitet. Var Nordenexpert har i poddserien Min demokratiska
rost.

Nyheter: [Nyhetsutdrag]

Li Skarin: Coronapandemin, den innebar faktiskt valdigt negativa konsekven-
ser for den globala utvecklingen och for demokratin. Undersdkningar visar pa
en demokratisk tillbakagang och att inskrankningar av manskliga rattigheter
sker och att de ocksa forstéarks av pandemin. Det kan handla om polisévervald,
fangslade journalister och undantagstillstand utan slut, och under pandemin har
manga lander ocksa vidtagit atgarder som faktiskt fatt demokratin att backa,
och man befarar att detta kan vara en utveckling som riskerar att bli perma-
nent. Det visar en farsk rapport som forskningsinstitutet V-Dem eller Varieties of
Democracy har gjort, och det ar ett forskningsinstitut som férsdker mata graden
av demokrati i varldens lander och det institutet utgar fran Goteborgs universitet.
Man har granskat demokrati data fran 144 lander under pandemins forsta nio
manader och sa visar man déar att demokratin mar allt annat dn bra under pande-
min. 95 av de 144 undersokta landerna, alltsd 66% har brutit mot demokratiska
rattigheter genom insatser mot smittan. Man har alltsa anvant pandemin som en
forevandning ocksa att infora valdigt harda atgarder som knuffar landerna bakat
i en mindre demokratisk riktning. Det har later ju allt annat &n bra. Har du nagon
reflektion kring det har Felicia?

Felicia Prucha: Nej, men det later ju jatte hemskt. Det ar nog verkligen sa att
manga ledare anvander pandemin till sin fordel som en strategi for att fa mer
makt och ett mer odemokratiskt samhalle.

Li Skarin: Hur tycker du det kdnns nar du hor det har Loke?

Loke Johansson: Det kdnns lite hemskt att det ska ga sa langt att olika ledare gor
pa sant vis att bara for att hojda makt. Ja, man blir ju néstan lite ordl6s. Man vet
inte riktigt vad man ska saga, det later sa osant.

Li Skarin: Nasta ar da ar det valar i Sverige, da blir det forsta gangen som ni
kommer kunna ga och rosta. Kommer ni gora det?

Felicia Prucha: Ja, jag kommer rosta. Jag tanker att det ar valdigt viktigt for dagens
samhalle, men ocksa var framtid. Sjalvklart. Och for mig kdnns det mycket som
en skyldighet for till exempel Anna Whitlock och alla som kdmpade foér oss for
hundra ar sedan, och att man inte riktigt har ratt att klaga om man inte sjalv tar
stéllning i det, eller vill gdra nagonting at det.

Li Skarin: Anna Whitlock var en valdigt speciell person som har betytt mycket.
Vem var Anna Whitlock? Vad vet du om henne?



Felicia Prucha: Nej men att hon var en valdigt stark och framat kvinna som
kampade for kvinnors ratt att rosta. Hon oppnade ocksa skolor och fokuserade
mycket pa jamstalldheten i samhallet.

Li Skarin: Loke, vad sager du?

Loke Johansson: Ja, jag sager precis som Felicia att man har n skyldighet att
rosta och som Felicia namnde ocksa. Man ska inte sta i hornet och klaga pa om
man inte har gjort nagonting at det.

Li Skarin: Ja, horrni, Felicia och Loke, vad tar ni med er fran samtalen i dag? Frihet
under ansvar? Felicia?

Felicia Prucha: Att frihet ar en grundlaggande del i var demokrati, men att det
ocksa kommer med ett pris och begransningar for att kunna ha kvar den.

Li Skarin: Hur gar dina tankar Loke?

Loke Johansson: Jag skulle sdga att fran mitt perspektiv att sdga at om nagon
som haller pa att hata och sager daliga saker, att ndgon kan ga dit och stoppa och
paminna om att ja du har frihet, men du har frihet under begransning.

Li Skarin: Man &r med och stottar demokratin genom att paminna andra
om att halla sig till spelreglerna. Det har var fjarde avsnittet i poddserien Min
demokratiska rost, en serie som ges ut av Foreningen Norden med finansiering
fran Myndigheten for ungdoms- och civilsamhallesfragor. Och till varje avsnitt
foljer en diskussionsunderlag som alla som lyssnar ar valkomna att anvanda sig
av. Underlaget finns att hitta pa Foreningen Nordens hemsida. Jag heter Li Skarin.

Felicia Prucha: Jag heter Felicia Prucha.

Loke Johansson: Och jag heter Loke Johansson.



