Min demokratiska rost - en demokratipodd med nordiskt perspektiv
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Li Skarin: Ibland pratar man om de tre M:en som demokratins storsta utmaningar.
M som i milj6, M som immigration och M som i media. Ar demokratin verkligen
tillrackligt rustad for att mota och |6sa de har komplexa utmaningarna? Kan
demokratiska processer l6sa klimatkrisen? Vilka demokratiska verktyg finns att
tillga for att I6sa svara fragor som fattigdom, flyktingstrommar och segregation
och gallande media? Asikts- och yttrandefrihet &r ju grundbultar i en demokrati.
Men hur har forutsattningarna for det har forandrats i och med det forandrade
medialandskape. Loke? Felicia? Ar ni redo att kavla upp drmarna och resonera
kring de har tre M:en?

Felicia Prucha: Miljo,

Loke Johansson: Media,

Felicia Prucha: Migration.

Li Skarin: Kan inte ni presenter er? Beratta vilka ni ar, Loke vill du boérja?

Loke Johansson: Jag heter Loke Johansson, jag ar 17 ar gammal. Jag bor uppe
i norra Sverige i kommunen Gaéllivare. Jag har andra aret pa gymnasiet, bygg och
anldggning pa skolan Valkommaskolan.

Felicia Prucha: Och jag heter Felicia Prucha, och &r 18 ar fran Stockholm och gar
andra aret pa samhallsvetenskapliga linjen har.

Li Skarin: Nar det galler de tre M:en. Vad tanker ni? Tror ni att vi som lever i
de nordiska landerna tanker och agerar annorlunda an 6vriga varlden i de har
fragorna?

Felicia Prucha: Jagtycker attdet aren svar fraga. Det ar svart attjamféramed andra
lander sa, men jag ténker absolut att vi har den bade ekonomiska méjligheten
och det vélstandet att kunna tanka klimatsmart och kunna ha kéllsortering och
bli vegetarianer, fornybara energin och sant dar. Vi har ocksa manga 6ppna medi-
er, det ar nyanserat. Vi har mgjlighet att ta emot flyktingar och hjalpa dem och sa
dar. Men det behover inte bara vara att vi ar mer generosa an alla andra, utan det
ar val mycket att vi har den majligheten, tanker jag.

Li Skarin: Det ar en valdigt viktig synpunkt att det handlar val ocksa mycket om vad
har man for forutsattningar. | dag sa pratar viom demokratins stdrsta utmaningar.
Om de tre M:en, miljo, migration och media. Och pa tal om utmaningar och hot
mot demokratin sa ger ju Sakerhetspolisen i Sverige, alltsa Sapo, varje ar ut en
arsbok som ger en typ av nulagetsbild av hotet mot Sverige. Visste ni det att de
gor det?

Felicia Prucha: Nej, faktiskt inte.



Li Skarin: Loke?
Loke Johansson: Nej.

Li Skarin: Sakerhetspolisen konstaterar i alla fall att Sverige ar ett attraktivt mal
for frammande makt och bedomer att underrattelsehotet kommer att fortsatta
oka. Bland annat sa riktar da fraimmande makt som man kallar det in sig mot
bade kommersiella mal i Sverige, militara mal, teknik, forskning och utveckling,
och man hotade ocksa manniskor som sokt sin fristad i Sverige. Man pratar
om att frammande makt kommer att fortsatta att forsoka paverka svenska
politiska stallningstaganden. Ryssland, Kina och Iran ar de lander som utgor
det allvarligaste hotet, konstaterar Sapo. Och malet med hoten eller férsoken
att paverka Sverige och svensk demokrati, det kan vara att bade forsdka skapa
instabilitet och att ocksa starka sitt eget lands status som stormakt. Sedan ar
ju alla de har aktiviteterna inte avsedda att kanske direkt skada Sverige, men att
indirekt skada Sverige och det sager Sapo, det bidrar till att de har hoten blir lite
mer komplexa att hantera. Vad tanker du Loke nar du hér om det har?

Loke Johansson: Jag blir jatteforvanad. Det blir som en kaftsmall ndstan. Jag
vet inte riktigt vad jag ska séga, blev ordl0s av att fa lyssna pa det du sa. Jag har
aldrig tankt pa att det ens kan bli aktuellt eller att det kan hdnda sant.

Felicia Prucha: Men jag tycker ocksé att det later jatteobehagligt. Annu ett exempel
pa hur mycket man tar for givet och att man sallan téanker pa att ndgonting sadant
skulle kunna handa i ett sadant sakert demokratiskt samhalle som Sverige. Sa
det blir verkligen ett wake up call.

Li Skarin: Det har med att ta for givet och att det finns nagonting att varna.
Felicia Prucha: Verkligen.

Li Skarin: Férutom nar ni hor om det har, har ni varit med om eller upplevt nagon
form av sadan kéansla eller hotfullhet eller nar ni paminns om det.

Felicia Prucha: Ja alltsa det var val terrorattacken i Stockholm som var riktigt
obehaglig ndr man insag, nar det var ett sddant vald pa det sattet som man aldrig
upplevt forut. Da var det verkligen oj, vi kanske ocksa ar sarbara. Det har kan
handa oss ocksa. Det hander inte bara pa nyheterna, sa det var kanske en sadan
sak.

Nyheter: Vi har i dag blivit utsatta for en fruktansvard attack i hjartat av var
huvudstad. En lastbil korde klockan 14:53 in pa Drottninggatan i Stockholm och
vidare in i Ahléns varuhusbyggnad. Vi vet att fyra personer dr déda, manga fler &r
skadade och ett helt land ar samlat i sorg, vrede och beslutsamhet.



Li Skarin: Poddserien Min demokratiska rost ar ju en serie med Nordenfokus
och till var hjalp att reda ut och diskutera fragor sa har vi forutom vara tva unga
nordbor, Felicia och Loke, aven tre experter och en av experterna ar Peter Stadius
som ar professor i Nordenstudier och direktor for Centrum fér Nordenstudier
vid universitetet i Helsingfors. Peter, jag funderar lite grann kring den har fragan,
alltsa demokratier som system funkar ju oftast inom en nationell gréans. Och det
som &r forsta frdgan, behéver en demokrati ha en grans?

Peter Stadius: Ja, om du tanker att det borde nd ut utanfor nationella granser,
sa det ar en valdigt komplicerad fraga for att just nu lever i en tid dar de riktigt
tunga politiska besluten gors av dem som leder nationalstater, och de far sitt
mandat genom val av medborgarna i en nationalstat. Och da ar deras uppgift att
driva nationalstatens sak pa satt och vis. Det ar klart att till exempel i fragan om
miljoproblem sa de kanner ju till grénser.

Li Skarin: Vet du om de nordiska landerna har samverkat historiskt sett och gjort
gemensamma satsningar pa en stérre internationell arena for att flytta sina
positioner gemensamt, till exempel inom FN eller EU sammanhang eller i andra
liknande sammanhang. Historiskt sett?

Peter Stadius: Historiskt sett sa har ju Norden ocksa nog en ganska betydande
historia om att samverka. Det bdrjade redan pa sent 1800-talet inom EU inom
smastadspolitik, internationell ratt och sedan i Nationernas forbund och sedan
efter andra varldskriget i Forenta nationerna, dar man borjar tala om ett nordiskt
block. Och da tycker man ju att vi inom Norden, inom nordiskt samarbete och de
nordiska regeringarna har ganska enkelt kunnat ta tag i detta. Men just nu, lever
vi nog i en tid tyvarr kan man kanske sdga dar det nationella téanket haller pa att
ta 6verhanden. Och samtidigt ar det ju sa att i en sddan har mer realistiskt politisk
tradition, sa ar politikens uppgift att arbeta for det egna landets basta. Men just
nar det kommer till exempel miljoproblem sa ar fragan, ar det tillrackligt? Och vi
har vara internationella organ som Forenta Nationerna. Men det kanske ar nog
tyvarr sa att de ar ganska tandldsa ibland nar de riktigt stora aktérerna kommer in
och borjar satta agendan. Men fragan ar da hur de nordiska landerna ska kunna
samverka och jag tror att har finns finns maojligheter och man sager ju mycket i
festtal, men vad man gor ar sedan en annan sak.

LiSkarin: Kan man se att det funnitsinom féreningslivet,i dag sa gor vien poddserie
som &r ett initiativ av Foreningen Norden till exempel, kan man samarbeta mer
utan att vara pa sa hég niva som den statliga regeringsniva i foreningsliv, genom
organisationens kultur och sa vidare.

Peter Stadius: Absolut. Det som kanske verkar sa sjalvklart for oss. Men att
medborgare i olika i olika nordiska lander samarbetar och ar bekanta med
varandra, har utbyte, det ar ju liksom en fredsfraga. En annan sak just nar det
galler féreningarna Norden och andra medborgarféreningar ar att skapa opinion,



sétta press pa topppolitikerna. Om majoriteten av befolkningen vill ndgonting
brukar topppolitikerna sa att sdga styra ditat. Pa den har medborgarplanen sa att
skapa opinion, och dar finns ju historia, till exempel féreningarna Norden har ju
under olika tider paverkat politiken. Just att skapa nog mera nordiskt samarbete
mellan de nordiska landerna och till exempel passfrihet, kring att samordna so-
cial lagstiftning och sadana saker. Och dar finns ju, just med tanke pa att det ska
bli lattare att rora sig 6ver en nordisk grans, flytta, till exempel skattuppgifter, och
varfor inte fa rostréatt i riksdagsvalet. Alla sddana har saker och om det ar nagon-
ting som manga méanniskor omfattar sa da kan man lobba for det. Det ser jatte-
risigt och pessimistiskt ut nar det galler miljofrdgorna. Men samtidigt vet man
aldrig vad det kommer i framtiden. Fem-tio ar sa kan det plotsligt vara nagonting
nytt som dyker upp. Man ska aldrig tappa hoppet.

Li Skarin: Det later bra. Tack Peter Stadius, professor i Nordenstudier och direktor
for Centrum for Nordenstudier vid universitetet i Helsingfors. Jag tankte ni skulle
fa presentera er lite. Vilka sitter mer i den har harliga panelen for poddserien Min
demokratiska rost. Felicia ska du borja?

Felicia Prucha: Jag heter da Felicia Prucha och jag &r en 18-arig tjej som ar
fodd och uppvuxen i Stockholm. Jag gar gymnasiet hér, andra aret pa samhalls-
vetenskapliga linjen.

Li Skarin: Och Loke. Vem ar du?

Loke Johansson: Jag heter Loke Johansson, &dr en 17-arig pojke. Bor uppe i norra
delen av landet i en kommun som heter Géllivare. Jag gar andra aret pa bygg och
anldggning pa gymnasiekolan i Gallivare, Valkommaskola. Pa fritiden sa haller
jag pa med hastar och lite djur och natur.

Felicia Prucha: P& min skola sa ar nastan alltid att vi utgar fran ett ekologiskt,
ekonomiskt och socialt perspektiv, i nastan allt vi gor, och jag tanker att de har tre
M:en kan inga i dem ganska bra.

Li Skarin: Kan man sdga att det finns nagon av de har tre fragorna som ar ett dnnu
storre hot mot demokratierna? Om vi pratar om att det har demokratins utma-
ningar, de har tre M:en.

Felicia Prucha: Jag téanker att det skiljer sig mycket fran var man lever i varlden
ocksa. Det &r svart att ha en demokrati utan media om den inte fungerar. Sveriges
storsta problem kanske inte &r media just nu, utan snarare miljon och migrationen.
Sa det &r nog en svar fraga att svara pa.

Li Skarin: Det ar ju valdigt tur att vi har experterna med oss som ska stotta oss i de
har svara fragorna. Miljo, migration och media som demokratins stora utmaningar.
Det &r alltsd samtalsdmne i dag i var poddserie Min demokratiska rést, den héar



serien som ges ut av Foéreningen Norden. Héar pratar vi om demokratifragor
utifran ett nordiskt perspektiv, och vi forsoker fordjupa oss i @mnen som &r viktiga
for unga i dag. Vi forsoker reda ut var det demokratiska arbetet, samtalet och
engagemanget finns i dag. Unga engagerar sig inte lika mycket i partipolitik som
tidigare, men det betyder ju inte att det saknas ett engagemang. Daremot sa ar
det kanske lite mer enskilda intresse, fragor som lockar unga i dag. Vi har bett
personer att hora av sig med sina mest brannande tankar och sina personliga
erfarenheter och synpunkter nar det géller demokratifragan. Vilka ar hoten mot
demokratin? Hur kan demokratin utvecklas? Det ar nagra av fragorna som vi
skickat ut.

Extern fraga: Jag heter Oscar och gar pa Anna Whitlocks Gymnasium. Jag
hade tankt borja presentera min synpunkt med ett citat pa engelska som jag
kommer tolka och parallellt Oversatta till svenska. “It is a notorious fact that the
morality of society as a whole is in inverse ratio to its size.” Man skulle kunna
konceptualisera detta genom att forestélla sig en gammaldags vag, dar den
ena sidan representerar antalet individer i ett samhalle och den andra dess
moralvarderinga. Om antalet manniskor gar upp, gar moralen ner och vice versa.
"For the greater the aggregation of individuals, the more the individual factors
are blotted out, and with them morality, which rests entirely on the moral sense
of the individual and the freedom necessary for this.” Vad som menas har ar att
extremt svart, om inte omajligt, att skapa en universell moral. Moral baseras helt
pa individens upplevda kdnsla av moral, och denna formaga forminskas i ett stort
samhalle, eftersom utan frihet kan man inte upptacka sin egna moral. "Hence,
every man is, in a certain sense, unconsciously a worse man when he is in society
than when acting alone; for heis carried by society and to that extent relieved of his
individual responsibility.” For att forsta detta kan man gora ett tankeexperiment.
Tank dig en person som vaxer upp i ett samhalle dar hen imiterar allt hen ser. Hae
tanker sig att hen har en god uppfattning om ratt och fel och lever ett gott liv. Men
om den kollektiva moralnormen i detta samhalle borjar degenerera kommer det
inte mérkas forran en individ tar pa sig eget ansvar och ténker ut nya varderingar
om ratt och fel som fungerar battre an de befintliga. Darmed har individen blivit
mer moralisk @n den som blint féljer normen. Det ar dessa individer som behovs
for att samhallet ska utvecklas och for att vi ska bli mer moraliska. Citatet jag
hanvisar till ar skrivet av den schweiziska psykologen Carl Jung. Vad kan vi dra
for slutsatser om demokratins framtid utifran dessa idéer? Min magkansla ar
att om vi vill behalla ett ndgorlunda folkstyrt samhélle s& maste den politiska
diskussionen bli mer jordnara. Politiker maste diskutera vad de personligen anser
vara ratt och fel, men samtidigt maste det till storsta grad halla kdnslor utanfor
diskussionen. Politisk debatt ska vara ett krig mellan idéer och inget annat. Ett
krig dér filosofi och fornuft ar vara vapen. Detta ar saklart bara min egen asikt, sa
jag uppmanar alla andra som lyssnar pa detta att grubbla 6ver denna fraga sjalv.
Hur kan vi enas om ratt och fel i ett samhalle som &r sa stort som vart? Jag heter
Oscar och gar pa Anna Whitlocks gymnasium.



Sofia Nasstrom: Jag tror att ideologier handlar om konflikter, om framtiden kan
man saga, om vilka idéer som ska styra framtiden, och det ar en sak. Polarisering,
det &r ndgot mycket farligare. Det &r nar vi da staller van mot fiende det vill sdga
det blir sa allvarligt. Man kan saga att demokrati ocksa ar att vi respekterar
olikheter och skillnaden ar vad vi vill. Det &r inte farligt. Sa vi maste skilja, tanker
jag, pa konflikt, ch har har vi ideologier som handlar om det. Och polarisering som
handlar om nagot helt annat. Vi mots inte. Vi tycker illa om varandra. Vi kanske
till och med bli fiender.

Li Skarin: Sofia Nasstrom ar en av vara experter i var poddserie Min demokratiska
rost. Sofia ar professor i statsvetenskap vid Uppsala universitet och har tankt och
skrivit mycket om demokrati fragor, senast i boken “Demokrati. En liten bok om
en stor sak.” Valkommen till oss i studion i dag, Sofia.

Sofia Nasstrom: Tackar.

Li Skarin: Jag tanker pa det hdr med svara tre utmaningarna mot demokratin. Vi
pratar om miljo, migration och media som demokratins stora utmaningar. Kan en
demokratisk process losa till exempel miljofragan?

Sofia Ndsstrom: Det tror jag att den kan, men den kanske maste forandras. For
i dag ar det sa dar att vi kanske gar och rostar. Och sa valjer vi politiker som ar
i dem nationella riksdagen. Da kanske vi bryr oss just om sadana héar globala
fragor, miljo eller migration. Men vara politiker, de &r ju bakbundna. De kan ju inte
alltid leverera till oss vad vi vill ha, och da kan ju politikerforaktet 6ka, eller hur?
De I6ser inte problemen, eller till och med kan man tycka att demokratin ar svag.
Sa jag tror att for att vi ska kunna l6sa de har fragorna sa maste vi ha nagon form
av internationellt samarbete mellan lander. Vi maste engagera oss mycket mer
globalt och fa till avtal mellan lander.

Li Skarin: Men for att det ar sa svart och stort ar det darav det kommer en upp-
givenhet manga ganger att, vad kan jag goéra? Man tar det ner till det individuella
ansvaret. Vi har pratat om kallsortering och allt man kan ta till sig for jag kanner
at jag maste atminstone gora det har, men sedan finns en uppgivenhet kring de
jattestora, svara frdgorna som man inte ser att man kan l6sa ens genom att ga
rosta.

Sofia Nasstrom: Visst ar det sa, och just att vi ténker oss att vi ska konsumera
0ss ur det, att var och en av oss, och det ar ju jattebra att vi gor det, genom att vi
kallsorterar, vi koper inte vatten pa flaska och allt det har, vi tanker ratt. Men det
kan k@nnas en oerhord borda, for vi forstar att det dar lilla leder ingenting. Men da
ar det sa fint, for att vi har ju faktiskt stater. Och stater, demokratiska stater har
ocksa tvangsmassigt. Vi kan ju anvédnda den. Det &r ju inte Oscar eller jag eller du
som slapper ut det mesta, utan det ar ofta foretag. Sa att har handlar det om en
omstallning och att rikta sa att sdga kritiken mot ratt hall ocksa. Men visst kan vi



kdnna oss uppgivna, vi kan till och med fa for oss att vi kan tanka att demokratin
klarar inte det har. Vi kanske behdver en miljodiktator som bara fixar det har. Fyra
ar valjer vi den har diktatorn och sa far han da jobba pa. Problemet med det &r ju
att da forlorar vi insyn. Utan en diktator kommer ju inte lata oss fa veta vad som
har hant till exempel. Jag tror att det har talet om att man nastan vill att man
ska bara ga in och gora det ar uttryck for just den har frustrationen. Det hander
ingenting.

Li Skarin: Nar man pratar om migration som en av demokratins stora utmaningar.
Hur ténker man da? Varfor ar migrationen en utmaning mot demokratin?

Sofia Nasstrom: Migration ar en utmaning i den meningen att det skapar radsla
i dag, i manga lander. Att 6kad migration kanske undergraver valfarden och sa
vidare, och da maste vi komma ihag att det &r samma sak har. Vi lever i en global
varld. | dag finns det manniskor som maste fly fran sitt hem och om de inte
slapps in ndgon annanstans, darfor att vi har regler har, da hamnar de i ett limbo.
Sa problemet i dag kan man séga ar det har systemet i varlden dar alla suveréna
stater bestammer sjalva miljofrdgan, migrationsfragan och dad hamnar problem sa
att saga i mitten och l6ses inte. Och det ar ett hot mot demokratin, for vi uppfattar
da inte att demokratin kan |6sa det har. For att I6sa de har globala problemen sa
maste vi problematisera varje enskilt lands ratt att sjdlva bara bestdmma det har.
Och extra viktigt vad galler migration & manniskor som kallas illegala. Fast de
aldrig har gjort nagot illegalt i hela sitt liv. Utan de bara flyr fran krig, till exempel.
Om vi har regler hdar som séager att de inte far komma in har, vart ska de ta vagen?
Det finns ingenstans pa jorden att ta vdgen, vart ska de ta vdagen?

Li Skarin: Nar jag var liten, vilket andra ett tag sen, sa hade man en ganska stor
tilltro till FN. Forenta Nationerna var ett starkt viktigt internationellt organ, en
organisation som hade makt och pondus. Det kdnns som att det inte riktigt arsa i
dag. Vad tror du att det beror pa att man har tappat sin legitimitet eller sin styrka?

Sofia Nasstrom: Vi ser en slags aternationalisering av politiken, det vill sdga att
lander ofta vander sig tillbaka till sin egen nation igen. Brexit, till exempel, nar
Storbritannien gick ut EU. Och det har kan vara en reaktion mot globalisering och
att det ar sa stora problem. Men vi kan ju inte I6sa det pa ndgot annat satt. Jag
tror ju om vi tittar pa pandemin, miljofragan och sa vidare, att det har ar en period
bara dar vi snart, alltsd FN kommer fa mycket mera pondus framover. Darfor att
det finns inget annat satt. Vi lever i en kosmopolitisk vardag. Jag har banan i
magen. Den kommer fran ett annat land. Vi lever i en social media som &r global,
sa alla vara liv ar sa att sdga sa férbundna med varandra pa jorden, sa att det har
ar, man brukar prata om nagon slags backlash, en kortsiktig tanke att vi kan I16sa
det genom att man dras tillbaka varje land till sig. Sa att vore jag ungdom idag
skulle jag engagera mig i den globala politiken, for det kommer dit sen.

Li Skarin: Just nar det galler miljo, migration och media, det ar sa stora fragor som



ar varldsomspannande, kan demokratiska processer |6sa de hér fragorna? Vad
behovs det for typ av samarbete for att det ska handa nagonting i varlden?

Felicia Prucha: Jag tror att det ar bade och, att det kravs demokratiska processer
utanfor Sverige. Framfor allt visar Parisavtalet, och EU och FN, allt vad det ar, det
ar valdigt viktigt for att vi maste samarbeta med varandra for att det ar allas jord.
Det spelar ingen roll i slutandan vad vi sitter har och gor i Sverige om inte alla ar
med oss eller manga med oss i alla fall. Men jag tror ocksa att det ar pa en indi-
vidniva ar, vad vi manniskor valjer att konsumera. Vad vi lar oss for nagonting, vad
vi har for kunskaper. Den har ocksa stor makt, framfor allt pa miljofragan.

Li Skarin: Det finns ju valdigt manga ganger intressen som gar emot varandra.
Nar vi pratar om att vi behover digitalisera samhallet. Vi pratar om att vi maste
kora miljobilar eller elbilar, 6ppna gruvor, for dar finns mineraler sa att vi kan gora
sadana har mobiltelefoner och datorer och sa vidare. Det finns ju manga konflikter
dar mellan olika intressen, och Sverige vill ju vara en féregangsland i det har. Och
samtidigt du representerar den samiska minoriteten som har da renar i de héar
omraden dar det finns mycket skog som man vill anvanda, och det finns gruv eller
mineraltillgangar som man vill anvdnda. Kan du férsta den har konflikten?

Loke Johansson: Ja, det skulle jag sdga. Man far alltid tdnka pa den positiva och
negativa sidan. Visst, att man kan anpassa sig, till exempel gruvarbetet, de kan
anpassa sig till renbetesmarker om de bara inte kor dver renbetesmarker sa att
de varnar renbetesmarker och olika fritidsaktiviteter. Bara man har respekt for
varandra sa kommer det att ga framat.

Li Skarin: Det later hoppfullt Loke. Cecilia Arensmeier &r universitetslektor och
bor i Frévi utanfér Orebro. Cecilia forskar framst om ungdomars vérderingar
och kunskaper om demokrati och samhalle, och utbildningspolitik forskar hon
kring. Hon har undervisat framst i samhallskunskap pa lararutbildningen och
hon handleder ocksa uppsatser i statskunskap. Cecilia, on &r en av vara experter
har i Min demokratiska rost. Vi pratar om demokratins framtida utmaningar och
manga ganger sa pratar man om de tre M:en, milj6, migration och media. Det
kommer verkligen vara utmaningar for demokratin for att det ar frdgor som man
kanske inte kan I6sa inom en nationalstat eller inom ett lands granser, utan de ar
gransoverskridande utmaningar. Och dar kan man prata om hur kan vi samarbeta
i Norden for att astadkomma nagonting? Vi drganska sma lander med sma
befolkningar, om man jamfor med 6vriga varlden och sa vidare. Norden, ar det
begrepp som man diskuterar i skolan i dag?

Cecilia Arensmeier: Det har nog en ganska liten roll, skulle jag nog sdga faktiskt.
Det ar snarare ett snapp upp globala fragor. FN har en mycket storre plats. Det
ar min bedomning. Nu ar jag inte Overallt hela tiden, men dar jag befinner mig,
de kontexter jag kanner till bast sa skulle jag nog inte sdga att det ar en sarskilt
framtradande aspekt.



Li Skarin: Vad &r det forsta du tanker pa nar du hor Norden? Vad betyder Norden
begreppet for dig?

Cecilia Arensmeier: Qj, den var svar.
Li Skarin: En kansla, en tanke.

Cecilia Arensmeier: Jag skulle ndastan saga att den har pandemin, det har varit lite
sadar vardag i det begreppet. Att det dr en sadan har sak som man inte riktigt har
varit medveten om, att den ar ganska given. Att det ar sa oproblematiskt, ja, har
har vi kommit langt i att samexistera och samverka och samarbeta. Vi visar aldrig
pass sa vi ror oss och sa dar. Och pandemin har lite grann stallt det déar lite pa sin
spets, for har har det tagit ett kliv tillbaka, tanker jag, och en viss misstanksamhet
och ifrdgasattande av varandra har dykt upp. Da blir man nagonstans medveten
om vad man har uppfattat som det normala har mojligen. Annars jag inte tankt
sarskilt mycket pa den fragan faktiskt.

Li Skarin: Vi har kanske tagit precis lite for givet det nordiska samarbetet, att de
nordiska lander ar valdigt tajta, och helt pl6tsligt sa uppfattar man: men vad olika
det blev, eller vad olika vi ar eller hur vi forhaller oss olika. Och granserna stangs
och i gransland sa har det varit valdigt uppenbart att nu ar det inte lika langre sa
att man bara aker over till grannen att lana &dgg.

Cecilia Arensmeier: Precis. Men det ar val att fragan har synliggjort att man inte
har tankt sarskilt mycket pa den.

Li Skarin: Kan du som jobbar inom utbildningsvasendet kdnna att det ar viktigt att
vi backar tillbaka till ursprunget och gar tillbaka till ett ord eller ett begrepp och
borrar i det historiskt for att forsta?

Cecilia Arensmeier: Absolut. Demokrati &r ju i alla fall i var del av varlden och
vid den har tidpunkten ett ganska positivt laddat begrepp som man 6ser garna
in den i alla mojliga typer av sammanhang, eftersom det har en positiv pragel.
Sa att det tycker jag ar en jatteviktig fraga, att ga tillbaka till att plocka bort en
del saker som har lastats pa demokratibegreppet och fundera 6ver vad ar dess
karna. Och ska man gora det sa kokar det ner i valdigt hog grad till att demokrati
ar i grunden en ordning for att fatta beslut som man kan anvanda i alla magjliga
olika sammanhang i storre och mindre. Och hela grundtanken har &ar att man
betraktar alla som lika mycket varda. Det ar en jamlikhetstanke i grunden, att
alla har samma varde och alla har ocksa en slags férmaga eller man tilltror sig
formaga att framfdra sina intressen. Darav en person, en rost i beslutskontexten.
Men denna jamlikhetsidé ar den allra mest centrala i i demokratintanken och utan
den sa ar det valdigt svart att tdnka sig uppréatthalla hela demokratiidén. Och det
ar bade en styrka och en svaghet att den vilar egentligen pa en overtygelse. Borjar
den oOvertygelsen fallera da star systemet pa bracklig grund. Samtidigt kan de



har overtygelser och uppfattningar av det slaget vara valdigt, valdigt starka och
gedigna.

Li Skarin: Tack Cecilia Arensmeier, en av vara experter har i poddserien
Min demokratiska rost. Det har var det sista och femte avsnittet i serien Min
demokratiska rost, en serie som ges ut av Féreningen Norden med finansiering
fran Myndigheten for ungdoms- och civilsamhallesfragor. Och till varje avsnitt
sa foljer ett diskussionsunderlag som alla som lyssnar ar vdalkomna att anvanda
sig av och det underlaget finns att hitta pa Féreningen Nordens hemsida. Jag vill
tacka for mig. Jag heter Li Skarin. Stort tack till mina eminenta medhjalpare har
i studion.

Felicia Prucha: Tack for att vi fick vara med! Jag heter Felicia Prucha.

Loke Johansson: Och jag heter Loke Johansson.



